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mgr inz. arch.

Kusmierska

Aleksandra

Architektura
i urbanistyka

20.09.2021r.

pozytywny

Dokumentacja zlozona przez Doktorantke oraz prezentacja przedstawiona przez nig w trakcie posiedzenia
Komisji oceny $rédokresowej umozliwity Komisji zapoznanie sie z realizacjg Indywidualnego Planu
Badawczego, jak réwniez z dotychczasowym dorobkiem badawczym Doktorantki. Na tej podstawie
ustalono, ze Doktorantka terminowo realizuje zatozony Indywidualny Plan Badawczy. Pracuje
systematycznie i zgodnie z przyjetym harmonogramem realizacji IPB. Gtéwny cel pracy doktorskiej
przyjety zostat w odniesieniu do bardzo szerokiego planu badawczego; wskazane bytoby skoncentrowanie
go na wezszym spektrum zagadnien. Metodyka badan stosowana przez Doktorantke wymaga pewnej
korekty, w czym pomocne moze by¢ jeszcze wigksze wykorzystanie stosownych opracowan
metodologicznych. Obszernie zostat natomiast okreslony stan badan oraz literatura przedmiotu.
Doktorantka posiada okreslony dorobek naukowy, w tym publikacyjny. Wykazata sie takze znaczng
aktywnoscig pod wzgledem udziatu w zyciu naukowym, wy: jac referaty i przec iajgc postery.
Zarazem Komisja zwrécita uwage na elementy wymagajace okreslonych korekt w dalszej pracy badawczej,
a co najmniej refleksji badawczej, w porozumieniu z Promotorami. Doprecyzowania i ujednolicenia
wymaga stosowana w pracy terminologia dotyczaca badan nad przestrzenig (urbanistyka, ruralistyka,
osrodkami metropolitarnymi). Wigkszej jednoznacznosci wymaga okreslenie gtéwnego przedmiotu badar i
skali odniesienia (planistyczno-przestrzenna czy architektoniczna, z uwzglednieniem kontekstu
krajobrazowego, a jesli obydwie skale, to w jakich proporcjach, odnosnie do kazdego zakresu?). Warto
rozwazy¢ redukcje niektérych nadmiernie rozbudowanych watkéw pobocznych opracowania. Dla
deklarowanych celéw aplikacyjnych, takich jak ,mozliwo$¢ wykorzystania wynikéw prowadzonych badan do
realizacji nowych obiektéw hippicznych i udoskonalenia obiektéw juz istniejgcych” istotne bytoby
przebadanie opinii inwestoréw i zarzadcéw istniejacych osrodkéw, m. in. takze pod katem ewentualnego
poszerzenia zasadniczego programu funkcjonalnego o elementy dodatkowe.

Znaczny zakres zrealizowanej pracy, teoretyczna i praktyczna wiedza Doktorantki dotyczaca badanego
tematu, osiagniete juz wartosci merytoryczne opracowania i realny (aczkolwiek wymagajacy pewnych
korekt) program wykonania pracy uzasadniajg przyjecie oceny pozytywnej

mgr inz. arch.

Olesiak

Justyna

Architektura
i urbanistyka

20.09.2021 1.

pozytywny

Dokumentacja ztozona przez Doktorantke oraz przedstawiona przez nig prezentacja umozliwity zapoznanie
sie przez Komisje z realizacjg Indywidualnego Planu Badawczego oraz osiggnietych dotychczas wynikéw.
Prezentacje postepdw w realizacji IPB oraz dorobku komisja uznata jako bardzo dobra, wyrdzniajaca sie
starannym opracowaniem oraz zwiezlg i rzetelng prezentacjg. Stwierdzono, ze Doktorantka prawidfowo,
precyzyjnie i terminowo realizuje IPB.

Dla dalszego rozwoju naukowego pracy oraz podniesienia wartosci przygotowywanej dysertacji
zarekomendowano rozwazenie wspdlnie z promotorami nastepujgcych uwag:

1.Teza. Teze podang jako ,Wykorzystanie narzedzi Space Syntax moze wptyna¢ na przywrdcenie tadu
przestrzennego i zwiekszenie dynamiki rozwoju miasta” warto sformutowa¢ bardziej precyzyjnie i
jednoznacznie (wykorzystanie, warto sprecyzowac do czego?; moze wptywac, moze trafniej - wplywa?).
2.Kryteria doboru przyktadéw. Warto wyrazniej sformutowac, iz metode najlepiej stosowac jest do analizy
poréwnawczej opracowan wielowariantowych, jakich przyktadem moga by¢ np. obszary objete konkursem,
gdzie przy zatozonej metodyce mozna poréwnac kilka proponowanych rozwigzan w grupach problemowych
(dostepnosci, integracji, wyboru, potgczen, walkability).

3.Na potrzeby pracy nalezatoby zdefiniowa¢ pojecia dostepnosci, a takze kryteria miar walkability.

4 Korzystne dla metodyki pracy bytoby zwrécenie uwagi na skalg obszaréw, w ktérych przeprowadzane sg
analizy. Odniesienie metody badania do odpowiedniej skali opisywanej przestrzeni, a nastepnie
sformutowanie wnioskdw szczegotowych oraz ogdlnych utatwitoby osiggniecie celu praktycznego badan —
zastosowania metody na terenie innych matych miast. W ten sposéb mozna réwniez odnie$¢
przeprowadzane analizy do konkretnych instrumentdw: przydatnosci w studium zagospodarowania
przestrzennego, przy sporzadzaniu plandw, strategii, dziatan partycypacyjnych etc.

Podsumowujgc, wykonang prace oraz przedstawiony dorobek oceniony zostat jako wysoce pozytywny, a
sformutowane sugestie stuzy¢ majg rozwojowi naukowemu doktorantki podczas dalszej pracy nad
rozprawa.

mgr inz. arch.

Pottowicz - Stasko

Anna

Architektura
i urbanistyka

21.09.2021r.

pozytywny

Dokumentacja ztozona przez Doktorantke oraz prezentacja przedstawiona przez nig w trakcie posiedzenia
Komisji oceny $rédokresowej umozliwity Komisji zapoznanie sie z realizacjg Indywidualnego Planu
Badawczego, jak réwniez z dotychczasowym dorobkiem badawczym i osiggnigciami Doktorantki. Na tej
podstawie ustalono, ze Doktorantka prawidtowo i terminowo realizuje zatozony Indywidualny Plan
Badawczy. Pracuje bardzo systematycznie oraz zgodnie z zatozonym harmonogramem realizacji IPB.
Cele pracy doktorskiej zostaty jasno wytozone, metodyka jest stosowano prawidtowo i $wiadomie. Dobrze
okreslone zostaly stan badan i literatura przedmiotu.

Doktorantka posiada okreslony, opublikowany dorobek naukowy, a takze przygotowuje kolejne publikacje.
Wykazata sig aktywnoscig w pozyskiwaniu wsparcia stypendialnego, co umozliwito jej pobyt studialny we
Lwowie oraz zaplanowanie kolejnych wyjazdéw.

Uznanie Komisji zwrécit sposéb prowadzenia prac badawczych, w tym $wiadomos$¢ prac pozostajgcych do
wykonania. Zwrécono uwage na (bardzo nieliczne) elementy wymagajace pewnego doprecyzowania w
trakcie dalszych badan (liczba analizowanych realizacji).

Znaczny zakres zrealizowanej przez Doktorantke pracy, zebrane przez nig materialy, wysokie wartosci
merytoryczne opracowania na obecnym etapie, towarzyszacy opracowaniu dorobek oraz realny program
wykonania pozostatej czgsci pracy uzasadniajg przyjecie oceny pozytywnej — wysoce pozytywnej — przez
Komisje.

mgr inZ. arch.

Rucki

Rafat

Architektura
i urbanistyka

20.09.2021r.

pozytywny

Dokumentacja przediozona przez Doktoranta oraz przedstawiona przez niego prezentacja umozliwity
Komisji zapoznanie sie z realizacjg Indywidualnego Planu Badawczego, jak réwniez z dorobkiem
badawczym Doktoranta. Na tej podstawie ustalono, ze Doktorant realizuje zatoZzony Indywidualny Plan
Badawczy w sposéb prawidtowy i terminowy. Jego praca jest systematyczna i zgodna z przyjetym
harmonogramem realizacji Indywidualnego Planu Badawczego. Gtéwny cel pracy doktorskiej przyjety
zostat poprawnie i czytelnie, aczkolwiek w sposéb niewolny od pewnych watpliwosci. Metodyka stosowana
w pracy doktorskiej jest generalnie prawidtowa i konsekwentnie stosowana. Zostata podana literatura
przedmiotu.

Doktorant posiada niewielki dorobek naukowy, w tym publikacyjny, znajdujacy sie w fazie przygotowania.
Nalezy doda¢, ze Komisja zwrécita uwage na elementy wymagajace okreslonych korekt lub co najmniej
refleksji ze strony Doktoranta, w porozumieniu z Promotorami. Zdaniem Komisji istnieje potrzeba
silniejszego sprecyzowania przez Doktoranta niektérych elementéw pracy. Dotyczy to m.in. postawionej
tezy (ktéra wymaga doprecyzowania) oraz stanu badan (ktéry, niezaleznie od jego obiektywnie niewielkiej
objetosci, wymaga bardziej precyzyjnego wskazania), okreslenia zakresu tematycznego i kryteriéw wyboru
analizowanych obiektow (zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna), uwzglednienia okreslonych czynnikow
wptywu, bardziej wyczerpujacego przedstawienia zwigzkéw badanego tematu z architekturg.

Zakres okreslonej i zrealizowanej przez Doktoranta pracy, wartosci merytoryczne opracowania, potencjalne
mozliwosci aplikacyjne oraz zasadniczo realny program wykonania pracy uzasadniajg przyjecie oceny
pozytywnej.




mgr inz. arch.

Stochel-Cyunel

Jadwiga

Architektura
i urbanistyka

20.09.2021 .

pozytywny

Dokumentacja zlozona przez Doktorantke oraz prezentacja, ktéra zostata przez nig przedstawiona w
trakcie posiedzenia Komisji oceny srédokresowej umozliwity Komisji zapoznanie sig z realizacjg
Indywidualnego Planu Badawczego, jak réwniez z dotychczasowym dorobkiem badawczym i osiggnigciami
Doktorantki. Na tej podstawie ustalono, ze Doktorantka prawidtowo i terminowo realizuje zatozony
Indywidualny Plan Badawczy. Pracuje systematycznie i zgodnie z przyjetym harmonogramem realizacji
IPB. Gtéwny cel pracy doktorskiej przyjety zostat poprawnie i w sposob oryginalny, za$ metodyka
stosowana w pracy doktorskiej jest generalnie prawidtowa. Dotyczy to w szczegéInosci okreslenia stanu
badan i literatury przedmiotu oraz szeroko pojetych uwarunkowan.

Doktorantka posiada okreslony dorobek naukowy, w tym publikacyjny. Wykazata sie takze znaczng
aktywnoscig pod wzgledem udziatu w zyciu naukowym i w zakresie popularyzacji nauki

Zarazem Komisja zwrécita uwage na elementy wymagajgce refleksji i/lub okreslonych korekt w dalszej
pracy badawczej, w uzgodnieniu z Promotorami. Zdaniem Komisji istnieje potrzeba wigkszego
doprecyzowania niektérych elementéw pracy, w tym uscislenia sfery teoretycznej oraz okreslenia zakresu
opracowania. Dotyczy to ograniczenia i uscislenia przyjetego zakresu catego opracowania, a w
szczegolnosci — wyraznego sprecyzowania zakresu terytorialnego, istotnego z jednej strony ze wzgledu na
uwarunkowania klimatyczne, a z drugiej na szczegétowe badania w obrebie miasta Krakowa. Zwrécono
réwniez uwage na znaczenie kryteriéw wyboru analizowanych przyktadéw, na konieczno$¢ parametryzacii
oraz na potrzebe zmniejszenia szeroko omawianego tta w proporcji do podstawowej czesci opracowania.
Zakres zrealizowanej juz przez Doktorantke pracy, warto$ci merytoryczne opracowania i realny (chociaz
wymagajacy pewnych korekt) program wykonania pracy uzasadniajg przyjecie oceny pozytywne;.

mgr inz. arch.

Szumilas

Mariola

Architektura
i urbanistyka

21.09.2021r.

pozytywny

Dokumentacja ztozona przez Doktorantke oraz prezentacja, ktérg przedstawita w trakcie posiedzenia
Komisji oceny $rédokresowej, umozliwity Komisji zapoznanie sig z realizacjg Indywidualnego Planu
Badawczego oraz z dotychczasowym dorobkiem badawczym Doktorantki. Ustalono, ze Doktorantka
prawidtowo realizuje zatozony Indywidualny Plan Badawczy. Pracuje rzetelnie, konsekwentnie i zgodnie z
zatozonym harmonogramem realizacji IPB. Tematyka oraz cele pracy doktorskiej zostaty jasno okreslone,
tytut pracy nie ulegt zmianie od poczatku prowadzenia badan. Metodyka stosowana w opracowaniu jest
czytelnie przedstawiona i generalnie prawidtowa. Okreslony zostat stan badan, a takze literatura
przedmiotu.

Komisja zwrdcita uwage na nieliczne elementy opracowania wymagajace ewentualnej korekty, badz
przynajmniej rozwazenia ewentualnych zmian w dalszej czesci. Dotyczy to sposobu udowodnienia (dobrze
postawionej) tezy dysertacji, potencjalnie negatywnych skutkéw udostepnienia zabytkéw poddawanych
pracom konserwatorskim, uwzglednienia trzech réznych skal analizowanych obiektéw.

Znaczny zakres zrealizowanej przez Doktorantke pracy, zebrane przez nig materialy, powazne wartosci
merytoryczne opracowania na obecnym etapie i realny program dalszego wykonania pracy uzasadniajg
przyjgcie oceny pozytywnej przez Komisjg.

mgr inz. arch.

Usydus

Szymon

Architektura
i urbanistyka

20.09.2021 1.

pozytywny

Dokumentacja ztozona przez Doktoranta oraz przedstawiona prezentacja umozliwity zapoznanie si¢ przez
Komisje z realizacjg Indywidualnego Planu Badawczego oraz osiagnietych dotychczas rezultatow.
Doktorant prawidtowo i terminowo realizuje IPB.

W ramach badan Doktorant odbyt wizyty studialne w zagranicznych os$rodkach badawczych i/llub
akademickich, co w okresie okoto pandemicznym zastuguje na wyréznienie. W ocenianym okresie wykazat
sie wysokg aktywnoscig w zakresie pozyskiwania stypendiéw niezbednych do przeprowadzonych przez
niego kilku stazy naukowych, ktére w znacznym stopniu wptywajg na podniesienie jakos$ci prowadzonej
pracy doktorskiej. Dzigki temu wizyty studialne objety liczne stadiony i miasta. Aspekt wspétpracy
miedzynarodowej w okresie studiéw na poziomie naukowym Doktoranta zastuguje na wyréznienie. W
okresie objetym oceng $rodokresowg Doktorant wykazywat réwniez znaczng aktywnos¢ publikacyjng.
Zaprezentowana praca znajduje swoje odniesienie do aktualnych badan w przyjetym zakresie. Cele i
hipoteza pracy zostaly jasno sformutowane, cho¢ pozostawiajg przestrzen do dyskusji. Komisja zwrdcita
uwage na konieczno$¢ ponownego odniesienia sig do zakresu terytorialnego, bardzo szeroko
zarysowanego w planowanych badaniach przez Doktoranta, w tym precyzyjne okreslenie skali wielkosci
analizowanych stadionéw jak i ograniczenie liczby przypadkéw studialnych. Do$¢ istotnym elementem
poruszonym w prezentacji, poza aspektami architektoniczno-urbanistycznymi jest réwniez problem
bezpieczenstwa, ktéry nalezy potraktowa¢ wieloaspektowo — takze w kontekscie pandemii. Do
ewentualnego rozwiniecia nalezatoby przewidzie¢ réwniez aspekt dynamicznego, zmiennego w czasie
uzytkowania przestrzeni na styku stadion-miasto — réwniez w zakresie dostgpnosci do transportu
zbiorowego (szybkiego) i innych elementéw dostepnosci komunikacyjnej i pieszej. Podniesiono kwestie
zaznaczonego przez Doktoranta aspektu wielodyscyplinarno$ci opracowania, zauwazajac ze praca wpisuje
sie w jedng dyscypline (architektura i urbanistyka).

Zakres zrealizowanej pracy, jej wartosci merytoryczne i realny program wykonania pracy uzasadniajg
przyjgcie oceny pozytywnej.

mgr inz.

Bartel

Sebastian

Automatyka,
elektronika
i elektrotechnika

20.09.2021r.

pozytywny

Komisja nie wnosi zastrzezen do dotychczasowej realizacji Indywidualnego Planu Badawczego. Dorobek
naukowy i inne osiggniecia Komisja ocenia jako zadowalajgce.

mgr inz.

Gutenko

Denys

Automatyka,
elektronika
i elektrotechnika

20.09.2021 .

pozytywny

Dotychczasowa realizacja Indywidualnego Planu B: nie budzi zastrzezen Komisji. Komisja
pozytywnie ocenia dorobek naukowy i inne osiggnigcia doktoranta.

10

mgr inz.

Suréwka

Adam

Automatyka,
elektronika
i elektrotechnika

20.09.2021r.

pozytywny

Komisja oceny $rédokresowej nie wnosi zastrzezen do dotychczasowej realizacji Indywidualnego Planu
Badawczego. Dorobek naukowy i inne osiagniecia doktoranta Komisja ocenia jako zadowalajace.

11

mgr inz.

Dymek

Klaudia

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.

12

mgr inz.

Komisorz

Karolina

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021 .

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.

13

mgr inz.

Lis

Kinga

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem, ktdry zostat skorygowany w
trakcie realizacji badan. Komisja zgodnie uznata, Ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.

14

mgr inz.

tukaszewska

Izabela

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.

15

mgr inz.

Myradova

Mariya

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.

16

mgr inz.

Nalepa

Anna

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021 .

pozytywny

Komisja zwrécita uwage na nieznaczne opéznienie w realizacji badan w stosunku do planu badawczego.
Jest to zwigzane m.in. z trudno$ciami w nawigzaniu wspdtpracy z promotorem w poczatkowej fazie
realizacji pracy. Wyjasnienia ztozone w trakcie obrad komisji pozawalajg na wyciagniecie wniosku, ze
niewielkie opdznienie zostanie nadrobione w stosunkowo krétkim czasie, a realizacja doktoratu nie
powinna by¢ zagrozona. Nie mniej jednak, komisja uwaza za wskazane monitorowanie przebiegu dalszych
prac,

w szczegolnosci pod katem poprawnosci nadzoru promotorskiego nad doktorantkg.

17

mgr inz.

Pilch

Maciej

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Komisja zauwazyta, Zze zakres wykonanych prac znaczaco wyprzedza zatozenia planu badawczego, za$
dorobek publikacyjny doktoranta mozna uznac¢ za wybitny.

18

mgr inz.

Sutor

Katarzyna

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, Ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.

19

mgr inz.

Tomal

Wiktoria

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.
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mgr inz.

Wierzbicki

Samuel

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Pomimo drobnych korekt w przebiegu badan w stosunku do planu badawczego, prace przebiegajg zgodnie
z harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, Ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.
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mgr inz.

Zawadzifska

Karolina

Inzynieria
chemiczna

24.09.2021r.

pozytywny

Doktorantka realizuje prace zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem.
Komisja zgodnie uznata, Ze realizacja doktoratu w terminie nie jest zagrozona.




22

mgr inz.

Ciura

Rafat

Inzynieria ladowa
i transport

23.09.2021r.

pozytywny

Temat podjetej przez Doktoranta pracy doktorskiej oraz jej zakres w petni wpisujg sie w specyfike
zagadnieni naukowych objetych dyscypling Inzynieria Ladowa i Transport. Przedmiotem przygotowywanej
rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, spetniajace wymagania okreslone
w Art.187, ust.2. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

W Indywidualnym Planie Badawczym Doktorant prawidtowo sformutowat cel i zakres pracy, zaproponowat
odpowiednie metody badawcze do realizacji zaplanowanych zadan oraz opracowat harmonogram dziatan.
Komisja zgtosita natomiast uwagi co do uzasadnienia podjetego celu. Dokumentacja przygotowana przez
Doktoranta do oceny $rédokresowej, a w szczegdlnosci autoreferat, sprawozdania roczne z dziatalnosci
naukowej i opinie promotoréw, jak rowniez wystgpienie Doktoranta oraz dyskusja podczas posiedzenia
Komisji, wskazuja, ze Doktorant planowo i konsekwentnie realizuje przyjety Indywidualny Plan Badawczy.
Postep w realizacji zadan wyszczegolnionych w harmonogramie nalezy oceni¢ jako odpowiedni do
zaplanowanego terminu ztoZenia rozprawy doktorskiej.
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mgr inz.

Kiesiewicz

Bartosz

Inzynieria ladowa
i transport

23.09.2021r.

negatywny

Doktorant nie ztozyt dokumentéw wymaganych do oceny $rodokresowej
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mgr inz.

Przecherski

Piotr

Inzynieria lagdowa
i transport

23.09.2021r.

pozytywny

Temat podjetej przez Doktoranta pracy doktorskiej oraz jej zakres zasadniczo wpisujg sie w specyfike
zagadnien naukowych objetych dyscypling Inzynieria Ladowa i Transport. Natomiast z uwagi na fakt, iz
niektore jej aspekty dotycza zagadnien zwiazanych z dyscypling Inzynieria Srodowiska, Gérnictwo i
Energetyka, planowana rozprawa doktorska ma charakter interdyscyplinarny. Przedmiotem
przygotowywanej rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, spetniajace
wymagania okreslone w Art.187, ust.2. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce . W Indywidualnym
Planie Badawczym Doktorant wiasciwie uzasadnit podjecie tematyki badawczej stanowigcej przedmiot
przygotowywanej rozprawy doktorskiej, prawidtowo sformutowat cel i zakres pracy, zaproponowat
odpowiednie metody badawcze do realizacji zaplanowanych zadan oraz opracowat harmonogram dziatan.
Dokumentacja przygotowana przez Doktoranta do oceny $rédokresowej, a w szczegélnosci autoreferat,
sprawozdania roczne z dziatalnosci naukowej i opinie promotoréw, jak réwniez wystgpienie Doktoranta
oraz dyskusja podczas posiedzenia Komisji, wskazujg, ze Doktorant zrealizowat nie tylko zadania
przewidziane w Indywidualnym Planie Badawczym na pierwsze dwa lata ksztatcenia w Szkole Doktorskiej,
ale réwniez niektére prace zaplanowane na kolejne semestry. Postep w realizacji zadan
wyszczegolnionych w harmonogramie nalezy oceni¢ jako odpowiedni do zaplanowanego terminu ztozenia
rozprawy doktorskiej.
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mgr inz.

Vasiutina

Hanna

Inzynieria ladowa
i transport

23.09.2021 .

pozytywny

Temat podjetej przez Doktorantke pracy doktorskiej oraz jej zakres zasadniczo wpisujg si¢ w specyfike
zagadnien naukowych objetych dyscypling Inzynieria Ladowa i Transport. Natomiast z uwagi na fakt, iz
niektore jej aspekty dotycza zagadnien zwigzanych z dyscypling Inzynieria Srodowiska, Gérnictwo i
Energetyka, planowana rozprawa doktorska ma charakter interdyscyplinarny. Przedmiotem
przygotowywanej rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, spetniajgce
wymagania okreslone w Art.187, ust.2. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. W Indywidualnym
Planie Badawczym Doktorantka wtasciwie uzasadnita podjecie tematyki badawczej stanowigcej przedmiot
przygotowywanej rozprawy doktorskiej, prawidtowo sformutowata cel i zakres pracy, zaproponowata
odpowiednie metody badawcze do realizacji zaplanowanych zadan oraz opracowata harmonogram dziatan.
Dokumentacja przygotowana przez Doktorantke do oceny $rodokresowej, a w szczegoinosci autoreferat,
sprawozdania roczne z dziatalnosci naukowej i opinie promotoréw, jak réwniez wystgpienie Doktorantki
oraz dyskusja podczas posiedzenia Komisji, wskazuja, ze Doktorantka sukcesywnie realizuje przyjety
Indywidualny Plan Badawczy. Nie wszystkie zadania przewidziane w harmonogramie w r. ak. 2019/2020 i
2020/2021 zostaty zakonczone, natomiast Doktorantka réwnoczesnie rozpoczeta realizacje pozostatych
prac zaplanowanych na kolejne semestry ksztatcenia w Szkole Doktorskiej. W zwigzku z powyzszym
postep w realizacji zadan wyszczegdlnionych w harmonogramie nalezy oceni¢ jako odpowiedni do
zaplanowanego terminu ztozenia rozprawy doktorskiej.
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mgr inz.

Gawet

Anna

Inzynieria
materiatowa

20.09.2021r.

pozytywny

W pracy dokonano oceny zmian wiasciwosci fizykochemicznych PLA, prébek wytwarzanych w technologii
druku 3D. Praca przebiega zgodnie z harmonogramem, realizowana jest w terminie co rokuje nadzieje na
terminowe zakoriczenie i wysokg jako$¢ naukowa. Osiagnigcia naukowe dobre, wyniki opublikowane w
czasopi$mie wysokopunktowanym Polymers (100 pkt)

W planie: wyjazdy naukowe, praktyki i dalsze publikacje.
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mgr inz.

Gtab

Magdalena

Inzynieria
materiatowa

20.09.2021 1.

pozytywny

Zadania badawcze realizowane sg zgodnie z harmonogramem a osiggniecia naukowe s3 na bardzo
wysokim poziomie, podobnie jak poziom realizowanych badan naukowych.

Woykonano synteze matryc zawierajacych PVA oraz analize matryc oraz badania wtasciwosci
fizykochemicznych modyfikowanych polimeréw. Podjeto prace badawcze stanowigce rozszerzenie
zaplanowanych analiz nad HAp za pomocg techniki BET.

Praca na wysokim stopniu zaawansowania, liczne publikacje i nagrody, udziaty w stypendiach.
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mgr inz.

Marczyk

Joanna

Inzynieria
materiatowa

20.09.2021r.

pozytywny

Praca realizowana jest zgodnie z harmonogramem, uzyskane wyniki badan stanowig wazny przyczynek do
rozwoju wiedzy materiatéw spiekanych. Doktorantka jest wspétautorem sporej ilosci publikacji oraz
uczestniczy w projektach badawczych.

Gtowny cel pracy doktorskiej to realizacja wytwarzania materiatow spiekanych na osnowie aluminium
metodg druku 3D Binder Jetting jedng z najnowoczesniejszych na $wiecie.

Uzyskane wyniki pozwalajg na rozwoj wiedzy na temat proszkéw metali w Inzynierii Materiatowej.
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mgr inz.

Stota

Dagmara

Inzynieria
materiatowa

20.09.2021 .

pozytywny

Prace badawcze przebiegajg zgodnie z harmonogramem, a uzyskane wyniki pozwalajg na terminowg
realizacje pracy. Przeprowadzone badania pozwolity na uzyskanie materiatéw charakteryzujacych sie
odpowiednimi parametrami i biozgodno$cig. Uzyskane parametry pozwalajg na stwierdzenie, iz moze on
stanowi¢ nie tylko materiat powlokowy, ale tez nosnikiem substancji aktywnej. Liczne publikacje i udziat w
konferencjach pozwalajg na stwierdzenie, iz rozwoj naukowy przebiega bardzo poprawnie. Tematyka
badan jest aktualna i rozwija wiedze o biomateriatach
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mgr inz.

Ziejewska

Celina

Inzynieria
materiatowa

20.09.2021 .

pozytywny

Praca realizowana jest terminowo i zgodnie z harmonogramem co warunkuje terminowe zakonczenie
doktoratu. Uzyskane wyniki wskazujg na wysoki poziom wykonywanych prac badawczych. Przygotowano
liczne publikacje wysokopunktowane z zakresu tematu pracy oraz prezentowano jej wyniki na
konferencjach zagranicznych. Temat pracy jest aktualny i prowadzi do rozwoju wiedzy na temat
zagospodarowania odpadéw i ochrony srodowiska, co jest niezwykle istotne do Inzynierii Materiatowej.
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mgr inz.

Lisowska

Aleksandra

Inzynieria mechan|

22.09.2021r.

pozytywny

Tematyka badawcza realizowanej rozprawy doktorskiej jest aktualna i wigze sig z zagadnieniem poprawy
bezpieczenstwa eksploatacji i uzytkowania pojazdéw szynowych. Rc zane s aspekty bezpieczenstwa
biernego oraz czynnego w kilku aspektach. W dotychczas zrealizowanym zakresie dokonano analizy
literaturowej w szczegélnosci w odniesieniu do normy dotyczacej bezpieczeristwa konstrukcyjnego
nadwozi pojazdéw szynowych, dokonano analizy statystyk zdarzen niepozadanych w transporcie
szynowym, dokonano przegladu rozwigzan konstrukcyjnych pojazdéw szynowych odpowiadajacych za
bezpieczenstwo czynne, dokonano analizy dostgpnosci transportu kolejowego i tramwajowego z uwagi na
bezpieczenstwo podrézy, dokonano analizy systeméw bezpieczenstwa w tramwaju Newag 126N Nevelo.
Rezultaty wymienionych prac byly prezentowane w postaci referatéw konferencyjnych i publikacji artykutu.
Drugi obszar dziatan zwigzany byt z symulacjq testu zderzeniowego dla wybranych scenariuszy z normy
PN-EN 15227 dla pojazdu szynowego z absorberem miekkim (zrealizowane) i crashowym (w trakcie
realizacji), przy wykorzystaniu oryginalnego modelu matematycznego (rozwigzanie przy wykorzystaniu
pakietu MathCAD).

Indywidualny plan badawczy dla pierwszych dwoch lat zostat w duzej czesci zrealizowany w planowanym
ksztalcie. Planowane zagadnienia zostaly rozszerzone o analize bezpieczenstwa w tramwajach (w IPB byta
mowa o pojazdach szynowych) z uwagi na otwartg nowa i aktualng mozliwo$¢ analizy zagadnien w
zwigzku z realizacjg przez Katedre Pojazdéw Szynowych projektu ,Automatyzacji ruchu pojazdéw
szynowych na przyktadzie pierwszego w Polsce autonomicznego sterowania tramwajem”. Ponadto zamiast
planowanych w IPB badan do$wiadczalnych, zaplanowano badania symulacyjne z uwagi na brak
mozliwosci wykonania pomiaréw spowodowany ograniczeniami epidemicznymi COVID-19.

Nalezy podkresli¢ aktywno$¢ w prezentaciji wynikéw badan na konferencjach naukowych (referaty) i w
publikacjach artykutéw. Doktorantka bierze réwniez udziat projektach badawczych realizowanych przez
Katedre, ktérych tematyka zwigzana jest z realizacjg pracy doktorskiej.

Doktorantka zaangazowana jest w dziatalno$¢ Uczelnianej Rady Samorzadu Doktorantéw. Jest tez
cztonkiem Komisji rekrutacyjnej do Szkoty Doktorskiej.

Na pozostate dwa lata realizacji pracy doktorskiej zaplanowane jest przeprowadzenie ztozonych symulacji
przy wykorzystaniu wtasnych modeli oraz modeli wykonanych w programie Ansys LS-Dyna.

Termin realizacji pracy w opisanym w IPB zakresie moze sig okaza¢ trudnym do dotrzymania przede
wszystkim z uwagi na planowane badania do$wiadczalne. Sytuacja ta jest w duzym stopniu spowodowana
przez COVID-19. Zdaniem komisji mozliwa jest réwniez realizacja rozprawy w oparciu o zaplanowane
symulacje w potgczeniu (lub bez) z ograniczonymi badaniami do$wiadczalnymi.
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mgr inz.

Paluch

Maciej

Inzynieria mechan|

22.09.2021r.

pozytywny

Tematyka badawcza realizowanej rozprawy doktorskiej dotyczy poprawy rozwigzan konstrukcyjnych
stosowanych we wspétczesnych pojazdach specjalnych, w szczegélnosci pozarniczych, majac na uwadze
poprawe efektywnosci prowadzenia dziatan ratowniczych, w $wietle istniejacych wymagan formalno-
prawnych.

Zaplanowane zadania w ramach realizacji Indywidualnego planu badawczego dla pierwszych dwéch lat
zostaly zrealizowane. Dotyczyly one zasadniczo analizy literaturowej w szczegélnosci w odniesieniu do
norm dotyczacych pojazdéw pozarniczych i specjalnych, badan skutecznosci hamowania pojazdu
pozarniczego, zagadnien analizy uktadu wodno-pianowego i poprawy efektywnosci jego pracy oraz
zagadnien zwigzanych z przystosowaniem zrédet napedu. Interesujgcy jest nowy obszar zwigzany z
mozliwoscig zastosowania autonomii lub automatyki w pojazdach specjalnych. Przeprowadzone zostaty
dodatkowo badania na obiektach rzeczywistych.

Rezultaty tych badan byly prezentowane w postaci referatéw konferencyjnych i artykutéw naukowych.
Godnym podkreslenia jest zainicjowanie wspétpracy z firmg Duyar Pump (Turcja) w zakresie projektu
wirnika pompy.

IPB w zaplanowanym na pierwsze dwa lata zakresie zostat zrealizowany.

Doktorant zaangazowany jest w dziatalno$¢ Uczelnianej Rady Samorzadu Doktorantéw i Krajowej
Reprezentacji Doktorantéw.

Termin przygotowania rozprawy doktorskiej, majac na uwadze przedstawiony w IPB zakres, i biorac pod
uwage rozpoczete prace dotyczace kolejnych zadan badawczych, wydaje sie zdaniem Komisji mozliwy do
zrealizowania przy podtrzymaniu tempa realizacji prac.
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mgr inz.

Plusa

Tomasz

Inzynieria
materiatowa

22.09.2021r.

pozytywny

Tematyka badawcza realizowanej rozprawy doktorskiej prowadzi do zbudowania zaawansowanych modeli
symulacyjnych pozwalajacych na opis zagadnien ruchu (przeptywu) ptynu w mieszalnikach w
szczegolnosci z uwzglednieniem czastek statych w plynie. Zagadnienie w planowanym zakresie, w
szczegolnosci majac na uwadze rodzaj analizowanych ptynéw, jest ztozone w opisie teoretycznym.
Doktorant zgodnie z planem przedstawionym w Indywidualnym planie badawczym dokonat analizy
zagadnien przy wykorzystaniu oprogramowania ANSYS Fluent z zawansowanymi modelami turbulencji.
Dokonat réwniez zakupu specjalistycznego oprogramowania do przeprowadzenia symulacji z
uwzglednieniem czgstek statych.

Zaplanowane zadania w ramach realizacji Indywidualnego planu badawczego dla pierwszych dwoéch lat
zostaly w duzej czeéci zrealizowane. Z uwagi na ztozono$¢ modelowania nie dokoriczono badan
symulacyjnych CFD uwzgledniajacych wptyw fazy statej w ptynie. W ramach realizacji tego tematu
zakupiono specjalistyczne oprogramowanie, dokonano symulacji testowych ztozonych zagadnien oraz
napisano artykut dotyczacy interpolacji rozktadu czgstek statych w materiatach sypkich (artykut wystany do
Powder Technology — 140 pkt. wg listy MEiN).

Rezultaty badan prezentowane byty w formie opublikowanego artykutu w czasopismie AIChE J, (140 pkt
wg listy MEiN), na konferencji naukowej oraz dwoch konferencjach przemystowych (doktorant pracuje w
przemysle zwigzanym z tematykg rozprawy doktorskiej).

Pomimo nowatorstwa tematyki, ztozonosci analiz i wynikajacych z nich niepewnosci dotyczacych ram
czasowych uzyskania poprawnosci modelu, termin przygotowania rozprawy doktorskiej, majgc na uwadze
przedstawiony w IPB zakres oraz zaangazowanie doktoranta, wydaje si¢ Komisji mozliwy do zrealizowania
przy podtrzymaniu tempa realizacji prac.

Zdaniem Komisji mozna rozwazy¢ zmiane (uscislenie) tematu rozprawy, przy pozostawieniu opisanego w
IPB jej zakresu.
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mgr inz.

Schmidt

Rafat

Inzynieria
materiatowa

22.09.2021r.

pozytywny

Tematyka badawczg rozprawy doktorskiej realizowanej w obszarze dwéch dyscyplin naukowych: Inzynierii
mechanicznej (dyscyplina wiodaca) i Inzynierii materiatowej, jest badanie propagacji makroszczeliny w
materiatach stosowanych jako materiaty konstrukcyjne elementéw pracujgcych w temperaturach bliskich
absolutnego zera (0 K).

Zaplanowane zadania w ramach realizacji Indywidualnego planu badawczego w duzej mierze oparte sg na
badaniach do$wiadczalnych prowadzonych w niskich temperaturach. Doktorant wykonat juz szereg badan
doswiadczalnych, a rezultaty prac zostaly przedstawione w postaci referatu konferencyjnego (IV Polski
Kongres Mechaniki) i artykutu w czasopismie Materials (140 pkt wg listy MEiN). W recenzji znajduje sie
drugi artykut w czasopi$mie z listy JCR

Doktorant nie zrealizowat w petni badan w zakresie detekgji lokalizacji czota makroszczeliny z uwagi na
blokade dostaw specjalistycznych tensometréw przez firme TML (Japonia) w czasie pandemii COVID-19.
Doktorant nie wykonat tez jeszcze planowanych testéw metodg emisji akustycznej. Spowodowane to byto
zaangazowaniem w szerokie badania do$wiadczalne przy uzyciu ferrytoskopu.

Nalezy podkresli¢, ze doktorant wchodzi w sktad zespotu badawczego projektu finansowanego przez NCN
w ramach konkursu OPUS. Realizuje réwniez projekt POWER.

Majac na uwadze nowatorstwo tematyki, ztozono$¢ badan do$wiadczalnych i analiz teoretycznych, termin
przygotowania rozprawy doktorskiej w zakresie przedstawionym w IPB, przy zaangazowaniu doktoranta w
realizacjg kolejnych jego punktow, wydaje sie Komisji moZliwy do zrealizowania. Zdaniem Komisji nalezy
zwrdci¢ szczegdlng uwage na realizacje testow zwigzanych z uzyciem emisji akustycznej. W przypadku
trudnosci w realizacji tej grupy badan, mozna rozwazy¢ zmniejszenie ich zakresu, majac na uwadze
nowatorski charakter tematyki badawczej (opis propagacji makroszczeliny w obecnosci przemiany fazowej,
realizacja badan w temperaturze 4.2 K).
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Cyganowski

Jan

Inzynieria $rodowi

21.09.2021r.

negatywny

Pan mgr inz. Jan Cyganowski nie dostarczyt do SD PK sp ia z realizacji IPB oraz nie pojawit si¢ na
ocenie $rodokresowej. W zwigzku z tym komisja jednogtosnie podjeta decyzje o wyniku negatywnej oceny
$rodokresowej.
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mgr inz.

Cwiklik

Michat

Inzynieria
$rodowiska,
gornictwo i
energetyka

23.09.2021r.

pozytywny

Przedstawiony do oceny przez Pana mgr. inz. Michata Cwiklika Indywidualny Plan Badawczy jest spojny,
ma jasno okreslone cele i zadania. Zrealizowane dotychczas zadania badawcze sg zgodne z
harmonogramem do IPB (ostatnie zadanie wykonano w 80%). Zaplanowane zadania badawcze zawarte w
harmonogramie na IIl i IV rok ksztatcenia w SD PK sg mozliwe do zrealizowania. Komisja po wystuchaniu
autoreferatu stwierdzita, ze zaplanowany w IPB termin zlozenia rozprawy doktorskiej jest realny.

Doktorant podczas dwoch lat studiow wykazata sie aktywnoscig naukowa na arenie krajowe;j i
migdzynarodowej biorgc aktywny udziat w 2 konferencjach naukowych wygtaszajac swoj referat. Na uwage
zastuguje fakt, ze w okresie ocenianym, przygotowat 4 publikacje, m.in. jedna z nich zostata opublikowana
w czasopismie wysoko punktowanym Engineering Geology (200 pkt.), dwie sg w trakcie recenz;ji.

Podsumowujac doktorant Michat Cwiklik w peini zrealizowata swoj IPB zaplanowany na dwa lata studiow w
SD PK, aktywnie brata udziat w dziatalnosci dydaktycznej, naukowej i badawczej na WISIE oraz WIL.
Komisja podjeta decyzje o wystawieniu pozytywnej oceny $rédokresowe;j.
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Mateusz

Inzynieria
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goérnictwo i
energetyka

21.09.2021r.

pozytywny

Przedstawiony do oceny przez mgr. inz. Mateusza Marcinkowskiego Indywidualny Plan Badawczy jest
spojny, ma jasno okreslone cele i zadania. Zrealizowane dotychczas zadania badawcze sg zgodne z
harmonogramem do IPB. Zaplanowane zadania badawcze zawarte w harmonogramie na 1l i IV rok
ksztalcenia w SD PK sg mozliwe do zrealizowania. Komisja po wystuchaniu autoreferatu stwierdzita, ze
zaplanowany w IPB termin ztozenia rozprawy doktorskiej jest mozliwy do zrealizowania. Doktorant podczas
dwéch lat studiow wykazat si¢ aktywnoscig naukowa na arenie krajowej i miedzynarodowej biorgc aktywny
udziat w konferencjach naukowych. Byt aktywny w sktadaniu wnioskéw badawczych, sposrod trzech
zlozonych wnioskéow, jeden otrzymat finansowanie, a jeden jest w trakcie oceny.

Podsumowujgc doktorant Mateusz Marcinkowski w petni zrealizowat swéj IPB zaplanowany na dwa lata
studiéw w SD PK, aktywnie brat udziat w dziatalnosci dydaktycznej, naukowej i badawczej na WISIE.
Komisja jednomyslinie podjeta decyzje o wystawieniu pozytywnej oceny $rédokresowej.

38

mgr inz.

Weglarz (Wrona)
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Inzynieria
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21.09.2021r.

pozytywny

Przedstawiony do oceny przez Panig mgr. inz. Katarzyne Weglarz Indywidualny Plan Badawczy jest
spojny, ma jasno okreslone cele i zadania. Zrealizowane dotychczas zadania badawcze sg zgodne z
harmonogramem do IPB. Zaplanowane zadania badawcze zawarte w harmonogramie na 1l i IV rok
ksztatcenia w SD PK sg mozliwe do zrealizowania. Komisja po wystuchaniu autoreferatu stwierdzita, ze
zaplanowany w IPB termin ztozenia rozprawy doktorskiej jest realny. Doktorantka podczas dwéch lat
studiéw wykazata sie duzg aktywnoscig naukowa na arenie krajowej i migdzynarodowej biorgc aktywny
udziat w konferencjach naukowych. Uczestniczyta w trzech konferencjach wygtaszajac swoje wyniki badan.
Na uwage zastuguje fakt, Ze w okresie ocenianym, opublikowata az 6 publikacji, m.in. 2 publikacje w
czasopi$mie wysoko punktowanym Energy. Byta aktywna w sktadaniu grantéw, jeden z nich otrzymat
finansowanie, w ktorym jest kierownikiem.

Podsumowujgc doktorantka Katarzyna Weglarz w peini zrealizowata swéj IPB zaplanowany na dwa lata
studiow w SD PK, aktywnie brata udziat w dziatalnosci dydaktycznej, naukowej i badawczej na WISIE.
Komisja jednomyslinie podjeta decyzje o wystawieniu pozytywnej oceny $rédokresowej.




